
 

 

   
 

บทสรปุผูบริหาร 

การสํารวจความคิดเห็นของประชาชนตอกระบวนการสันติภาพ

ในจังหวัดชายแดนภาคใต คร้ังที่ 1 (Peace Survey) 
 

 

จัดทําโดย 

 

สถานวิจัยความขัดแยงและความหลากหลายทางวัฒนธรรมภาคใต มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร 

สถาบนัวิจัยและพัฒนาสุขภาพภาคใต คณะแพทยศาสตร มหาวิทยาลัยสงขลานครนิทร 

ศูนยความเปนเลิศดานคณติศาสตร คณะวิทยาศาสตร มหาวิทยาลัยมหิดล 

สถาบนัอิสลามและอาหรบัศึกษา มหาวิทยาลัยนราธิวาสราชนครนิทร 

คณะมนุษยศาสตรและสังคมศาสตร มหาวิทยาลัยราชภัฏยะลา 

สถาบนัสิทธิมนุษยชนและสนัติศึกษา มหาวิทยาลัยมหดิล 

คณะวิทยาการจัดการ มหาวิทยาลัยสงขลานครนิทร 

คณะวิทยาการสื่อสาร มหาวิทยาลัยสงขลานครนิทร 

สถาบนัสนัติศกึษา มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร 

สถาบนัอัสสลาม มหาวิทยาลัยฟาฏอน ี

ศูนยความรวมมือทรัพยากรสันติภาพ   
ศูนยเฝาระวังสถานการณภาคใต 

สภาประชาสังคมชายแดนใต 

มูลนิธเิอเชีย 

สํานักสันติวิธแีละธรรมาภิบาล สถาบันพระปกเกลา 
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การสํารวจความคิดเห็นของประชาชน 

ตอกระบวนการสันตภิาพในจังหวัดชายแดนภาคใต ครั้งท่ี 1 (Peace Survey) 

หลักการและเหตุผล 

กระบวนการพูดคุยสันติภาพระหวางรัฐบาลและกลุมผูเห็นตางจากรัฐภายใตภาพใหญของความ

พยายามสรางสันติภาพในพ้ืนที่จังหวัดชายแดนภาคใต/ปาตานีที่ปรากฏอยางเปนทางการตอสาธารณะต้ังแต

เดือนกุมภาพันธ พ.ศ.2556 ถือเปนมิติใหมของการแกไขปญหาที่มุงใชสันติวิธีอยางเปนรูปธรรม โดยต้ังอยูบน

ฐานคิดที่จะทําความเขาใจมุมมองและความตองการของกันและกันเพ่ือปูทางสูการแสวงหาทางออกที่พอ

ยอมรับกันได ซึ่งการที่กระบวนการพูดคุยจะสามารถดําเนินไปจนนําไปสูทางทางออกดังกลาวไดน้ัน 

นอกเหนือจากการทํางานรวมกันของคูขัดแยงหลักแลว ยังจําเปนที่จะตองรับฟงเสียงของประชาชนทั้งในและ

นอกพ้ืนที่ ซึ่งเปนปจจัยแหงความสําเร็จที่จะทําให “กระบวนการ” และ “สาระสําคัญ” ที่ตกลงกันมีความชอบ

ธรรม 

ตลอดระยะเวลากวา 12 ปที่ผานมาของความขัดแยงที่ยืดเย้ือน้ี ทั้งรัฐบาลและกลุมผูเห็นตางจากรัฐ 

รวมถึงองคกรภาคประชาสังคม ตางพยายามทํางานเพ่ือสะทอนเสียงของประชาชน โดยยึดถือความตองการ

ของประชาชนเปนหลักในการขับเคลื่อนสันติภาพในจังหวัดชายแดนภาคใต/ปาตานี แตคําถามสําคัญที่ตามมา

คือ แทจริงแลว ประชาชนที่ถูกกลาวถึงน้ัน คิดอยางไรตอกระบวนการสันติภาพที่เกิดขึ้น  

กระบวนการสันติภาพเปนกระบวนการทางสังคมและการเมืองในพ้ืนที่สาธารณะ จึงตองอาศัยการ

สนับสนุนจากประชาชนในวงกวางอยางเปดเผย ประสบการณความขัดแยงในทุกที่ทุกแหงในโลกก็ช้ีใหเห็นวา

การสนับสนุนจากประชาชนเปนปจจัยสําคัญ แตการจะวัดเสียงสนับสนุนของประชาชนจะตองมีวิธีในการ

ดําเนินงานซึ่งอาจจะทําไดหลายอยาง วิธีการที่มีความนาเช่ือถือที่สุดในทางวิชาการคือการสํารวจความคิดเห็น 

(Public Opinion Survey) ซึ่งจะมีวิธีวิทยาที่เปนแบบวิทยาศาสตร (Scientific Methods) อยางไรก็ตาม การ

ทําวิจัยสํารวจความคิดเห็นหรือทําโพลในประเทศไทยที่ผานมาก็มีปญหาขอโตแยงในเรื่องความนาเช่ือถือทั้ง

ในทางเทคนิคและทางการเมืองดวยเชนกัน ดังน้ันการทําสํารวจความคิดเห็นประชาชนในเรื่องสันติภาพซึ่งเปน

เรื่องที่มีความออนไหวทางการเมืองมากก็จะตองใหความสําคัญกับวิธีวิทยา (Methodology) ซึ่งตองเครงครัด

กับมาตรฐานความเที่ยงตรงนาเช่ือถือทางวิชาการ (Scientific Validity) และตองมีความนาเช่ือถือในทาง

การเมือง (Political Validity) ทั้งจากสภาวะแวดลอมการวิจัยและสถาบันที่เก็บขอมลู 

เพ่ือใหบรรลุเปาหมายดังกลาว สถาบันทางวิชาการและภาคประชาสังคมที่ศึกษาเรื่องปญหาใน

กระบวนการสันติภาพ จังหวัดชายแดนภาคใตจํานวน 15 สถาบัน/องคกรทั้งในและนอกพ้ืนที่จังหวัดชายแดน

ภาคใตจึงไดรวมกันทําสํารวจความคิดเห็นของประชาชนตอกระบวนการสันติภาพในจังหวัดชายแดนภาคใต 

(Peace Survey)  การสํารวจครั้งน้ีจําเปนตองอาศัยการทํางานรวมกันในรูปของเครือขายที่ครอบคลุม กลุมมี

สวนไดสวนเสียทั้งจากภาควิชาการและภาคประชาชนทุกกลุมวัฒนธรรมและ มีความเที่ยงตรงนาเช่ือถือในทาง
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วิชาการเพ่ือใหเกิดการยอมรับจากทุกฝายและ สามารถนําผลที่ไดไปประกอบการตัดสินใจกําหนดแนว

ทางแกไขปญหาในแตละหวงเวลา ไดอยางมีประสิทธิผลตอไป 

วัตถุประสงค 

1.1 เพ่ือรับทราบขอคิดเห็นและพัฒนาการทางความคิดของกลุมตัวอยางประชาชนในจังหวัดปตตานี 

ยะลา นราธิวาส และสงขลาในอําเภอจะนะ เทพา นาทวี และสะบายอย ที่มีตอกระบวนการ

สันติภาพจังหวัดชายแดนภาคใต/ปาตานี  

1.2 เพ่ือใหผูเกี่ยวของกับการขับเคลื่อนกระบวนการสันติภาพไดมีขอมูลทางวิชาการที่สะทอนเสียงความ

ตองการของประชาชนประกอบการตัดสินใจ  

1.3 เพ่ือเปนสวนหน่ึงในการเปดพ้ืนที่ใหประชาชนไดสะทอนมุมมองและความตองการตอผูเกี่ยวของกับ

การขับเคลื่อนกระบวนการสันติภาพ  

 

กลุมเปาหมาย 

ประชาชนกลุมตัวอยางจํานวน 1,560 คน ในจังหวัดปตตานี ยะลา นราธิวาส และ 4 อําเภอในสงขลา

(จะนะ เทพา นาทวี และสะบายอย) ตลอดจนผูนําทางความคิดจากทุกภาคสวนจํานวน 50 คน   

 

ระเบียบวิธีวิจัย 

1) พื้นที่ในการศึกษาและกลุมตัวอยาง 

ก) การสํารวจความคิดเห็นของประชาชนในพื้นที่     

การศึกษาครั้งน้ีทําการศึกษาในพ้ืนที่จังหวัดปตตานี จังหวัดยะลา จังหวัดนราธิวาส และ 4 

อําเภอในจังหวัดสงขลา ซึ่งทําการสุมตัวอยางโดยวิธีการสุม (sampling methods) คือการใชหลักความนาจะ

เปนในทางสถิติ เพ่ือประกันวาทุกคนทุกหนวยในประชากรที่ศึกษามีโอกาสเทากันในการถูกเลือก (the same 

probability of selection) ความนาเช่ือถือของความเปนตัวแทน (representation) ของกลุมตัวอยางจะทํา

ใหผลการสํารวจ มีความคลาดเคลื่อนทางสถิติในระดับที่ยอมรับได โดยมีขั้นตอนในการสุม ดังน้ี 

ขั้นตอนที่ 1 การสุมระดับตําบล จะทําการสุมแบบมีระบบ (Systematic Sampling) จาก

ตําบลทั้งหมดที่มีอยูใน 3 จังหวัด และ 4 อําเภอของจังหวัดสงขลา รวมทั้งหมด 291 ตําบล โดยไดตําบล

ตัวอยางจํานวน 80 ตําบล 

ขั้นตอนที่ 2 การสุมระดับหมูบาน  จะทําการสุมแบบมีระบบ  (Systematic Sampling) จาก

หมูบานที่มีในตําบลที่ถูกสุมไว โดยไดหมูบานตัวอยางจํานวน 195 หมูบาน  

ขั้นตอนที่ 3 การสุมเลือกครัวเรือนดวยวิธีการสุมแบบมีระบบ  (Systematic Sampling) โดย

นําจํานวนครัวเรือนของหมูบานเปาหมาย หารดวยจํานวนครัวเรือนที่ตองการ เทากับ 8 ครัวเรือน และทําการ

สุมเลือกสมาชิกในครัวเรือนจํานวน  1 คน ดวยวิธีการสุมแบบงาย รวมเปนกลุมตัวอยางทั้งหมด 1,560 ตัวอยาง 

ข) การสํารวจความคิดเห็นของผูนําความคิดจากทุกภาคสวนในพื้นที่  
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การสํารวจความคิดเห็นของผูนําความคิดจากทุกภาคสวน ศึกษาในพ้ืนที่จังหวัดปตตานี จังหวัด

ยะลา จังหวัดนราธิวาส และ 4 อําเภอในพ้ืนที่จังหวัดสงขลา ซึ่งมีประชากรในการศึกษา จํานวน 50 คน และมี

ขั้นตอนในการคัดเลือกตัวแทนของผูนําความคิด ดวยวิธีการเลือกกลุมตัวอยางแบบเจาะจง (Purposive 

Sampling) ในการประชุมรวมกันระหวางเครือขายประชาสังคมและคณะทํางานวิชาการ โดยรวมกันเสนอ

รายช่ือบุคคลที่อยูในกลุมองคกรดังกลาวและมีบทบาทสําคัญตอการสรางสันติภาพในพ้ืนที่ตามเกณฑที่กําหนด 

และทางคณะทํางานวิชาการจะพิจารณาโดยใชการเรียงลําดับความถี่สูงสุด 50 ลําดับแรก 

  

2) เครื่องมือที่ใชในการวิจัย  

  ก) แบบสอบถาม – คณะผูวิจัยเลือกใชแบบสอบถามเปนเครื่องมือในการเก็บรวบรวมขอมูลเชิง

ปริมาณ โดยแบบสอบถามดังกลาวมาจากการรวบรวมการศึกษางานวิจัยตางๆ ที่เกี่ยวของ ตลอดจนรับฟง

ความคิดเห็นจากภาคประชาสังคมและผูเช่ียวชาญ เพ่ือนํามาออกแบบและพัฒนาใหเหมาะสมกับบริบทใน

จังหวัดชายแดนภาคใต แบบสอบถามมีทั้งหมด  4 ตอน ดังน้ี 

 สวนที่ 1 คําถามเกี่ยวกับขอมูลทั่วไปสวนบุคคล 

 สวนที่ 2   ทัศนคติตอปญหาและสถานการณความไมสงบในพ้ืนที่ 

 สวนที่ 3  ทัศนคติตอกระบวนการสันติภาพ/สันติสุข 

 สวนที่  4  ทัศนคติตอสิ่งที่ควรดําเนินการเพ่ือการเปลี่ยนแปลงสูสันติภาพ/สันติสุข 

ค) แบบฟอรมในการเสนอรายชื่อผูนําความคิด – การเลือกตัวอยางแบบสโนวบอล (Snowball)  

 

3) การเก็บรวบรวมขอมูล 

ก) การสํารวจความคิดเห็นประชาชนในพื้นที่ 

 การศึกษาน้ีเก็บรวบรวมขอมูลโดยการสัมภาษณแบบตอหนา  (face-to-face interview) โดยใช

แบบสอบถามบันทึกขอมูล การเก็บรวบรวมขอมูลทําโดยทีมเก็บขอมูลภาคสนาม ที่ผานการอบรมการ

สัมภาษณมาแลว ชวงเวลาในการเก็บรวบรวมขอมูลคือ เดือน กุมภาพันธ – มีนาคม 2559 ขั้นตอนในการ

ทํางานภาคสนาม มีดังน้ี  

1) ประสานกับหนวยงานราชการที่เกี่ยวของเพ่ือใหรับรูวัตถุประสงคและขั้นตอนการดําเนินงาน 

2) เก็บขอมูลพ้ืนฐานเพ่ือเตรียมแผนการทํางานภาคสนาม ไดแก แผนที่หมูบาน บัญชีครัวเรือน

และสมาชิกในหมูบาน  

3) ติดตอพ้ืนที่ที่ไดรับการสุมตัวอยางเพ่ือขอเขาศึกษาวิจัย 

4) หาจุดที่ต้ังของครัวเรือนและบุคคลที่เปนกลุมตัวอยาง 

5) ติดตอบุคคลในครัวเรือนเพ่ือขอสัมภาษณ และเมื่อไดรับความยินยอมแลวจึงเริ่มทําการ

สัมภาษณ โดยใชเวลาเฉลี่ยประมาณ 60 -90 นาที ในการตอบแบบสัมภาษณ 
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ข) การสํารวจของผูนําความคิดจากทุกภาคสวนในพื้นที่  

 การสํารวจของผูนําความคิดจากทุกภาคสวนในพ้ืนที่ เก็บรวบรวมขอมูลโดยการสัมภาษณแบบ

ตอหนา  (face-to-face interview) โดยใชแบบสอบถามบันทึกขอมูล และแบบฟอรมในการเสนอรายช่ือ

เพ่ิมเติม  การเก็บรวบรวมขอมูลทําโดยทีมนักวิชาการในพ้ืนที่ที่ผานการทําความเขาใจประเด็นคําถาม และ

วิธีการดําเนินงานมาแลว ชวงเวลาในการเก็บขอมูลคือเดือนกุมภาพันธ – เมษายน 2559 ขั้นตอนในการทํางาน

ภาคสนาม มีดังน้ี  

 1) ทางสถาบันพระปกเกลา/ทีมวิชาการ ประสานรายช่ือกลุมผูนําทางความคิดที่เปนบุคคลต้ังตน 

จํานวน 50 ช่ือเพ่ือขอเขาสัมภาษณขอมูล  

 2) เมื่อไดรับความยินยอมแลว นักวิชาการของเครือขายเขาทําการสัมภาษณ  โดยใชเวลาเฉลี่ย

ประมาณ 60 -90 นาท ีในการตอบแบบสัมภาษณ 

 

4) การอบรมพนักงานสัมภาษณและการควบคุมคุณภาพขอมูล  

เมื่อจัดทําคูมือการสัมภาษณและการทํางานภาคสนามเสร็จแลว จะทําการอบรมหัวหนาทีมและ

พนักงานสัมภาษณทั้งในเชิงทฤษฎีและการฝกปฏิบัติในพ้ืนที่ทดลอง เน้ือหาในการอบรมครอบคลุม 

วัตถุประสงคของการสํารวจ การเลือกกลุมตัวอยาง ขั้นตอนการสํารวจและการเขาหากลุมตัวอยาง เน้ือหาของ

แบบสอบถาม เทคนิคการสัมภาษณ ขอพิจารณาเชิงจริยธรรมในคน การทดสอบความเขาใจเน้ือหาและ

ขั้นตอนการสํารวจ และการนําเสนอปญหาและแนวทางแกไขที่พบขณะฝกปฏิบัติ 

การสํารวจในครั้งน้ีมีการควบคุมคุณภาพขอมูลหลายวิธีเพ่ือใหมั่นใจวาขอมูลที่เก็บรวบรวมมาน้ัน มี

ความถูกตองและนาเช่ือถือได ประการแรก มีผูควบคุมงานภาคสนามโดยหัวหนาทีมในการเก็บรวบรวมขอมูล 

นอกจากจะทําการติดตอประสานงานกับพ้ืนที่เพ่ือเตรียมแผนงานภาคสนามแลว ยังมีหนาที่คอยดูแล กํากับ 

และใหคําแนะนําพนักงานสัมภาษณอยางตอเน่ือง ประการที่สอง มีคนในพ้ืนที่พาเขาไปพบกลุมตัวอยางและ

แนะนําทีมงานภาคสนามเพ่ือใหกลุมตัวอยางในพ้ืนที่เกิดความไววางใจที่จะใหขอมูล  

 

5) ขอพิจารณาดานจริยธรรมการวิจัยในคน  

 ในการศึกษาน้ี ไดพิจารณาประเด็นจริยธรรมการวิจัยในคนทั้งการขอความยินยอมจากกลุมตัวอยาง 

โดยแจงใหกลุมตัวอยางไดรับทราบถึงวัตถุประสงคของโครงการฯ ตลอดจนการเก็บรักษาขอมูลเปนความลับ 

และใชเพ่ือการวิเคราะหในภาพรวมเทาน้ัน หากกลุมตัวอยางตองการทราบขอมูลเกี่ยวกับโครงการฯ เพ่ิมเติม 

ทางคณะผูวิจัยไดแจงช่ือหนวยงานและบุคคลที่สามารถติดตอไดไวดวย  

 ประเด็นการเก็บรักษาขอมูลสวนตัวของกลุมตัวอยางเปนความลับ คณะผูวิจัยเนนยํ้ากับพนักงาน

สัมภาษณใหเก็บรักษาขอมูลของผูตอบเปนความลับอยางเครงครัด และใหใชรหัสแทนตัวบุคคล ซึ่งผูอ่ืนไม

สามารถตรวจสอบยอนกลับไปได และจะไมมีการเปดเผยตัวตนหรือช่ือของผูใหสัมภาษณตอสาธารณะ ขอมูล

จะถูกนําไปใชเพ่ือการวิจัยเทาน้ัน โดยจะถูกนําไปวิเคราะหในภาพรวม และนําเสนอเปนรายงานการวิจัย 
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6) การวิเคราะหขอมูล 

   สถิติที่ใชในการวิเคราะหขอมูลเชิงปริมาณ โดยสถิติเชิงพรรณนา (Descriptive Statistics) ไดแก 

คารอยละ (percentage) คาความถี่ (frequency) คาเฉลี่ยเลขคณิต (mean) คาสวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน 

(standard deviation)   

 

ผลการศึกษา 
 

สวนท่ี 1 ขอมูลท่ัวไปและการติดตามขาวสาร 

1.1) ขอมูลทั่วไป  

การศึกษาครั้งน้ีมีกลุมตัวอยางที่ตอบแบบสอบถาม ทั้งสิ้น 1,572 ตัวอยาง โดยมีกลุมตัวอยางที่

ตอบแบบสอบถามครบถวน จํานวน 1,559 ตัวอยาง และมีกลุมตัวอยางที่ปฏิเสธการตอบแบบสอบถามจํานวน 

13 ตัวอยาง (รอยละ 0.83) จากพ้ืนที่ 195 หมูบานและชุมชน ซึ่งกระจายไปในพ้ืนที่ 79 ตําบลจาก 36 อําเภอ

ในจังหวัดชายแดนภาคใต โดยมีผูตอบแบบสอบถามที่เปนเพศหญิงรอยละ 55 (จํานวน 857 คน) เปนเพศชาย

รอยละ 45 (จํานวน 702 คน) อายุเฉลี่ยของผูตอบแบบสอบถามอยูที่ 42 ป โดยสวน ใหญนับถือศาสนาอิสลาม

รอยละ 76.2 นับถือศาสนาพุทธรอยละ 23.4  และนับถือศาสนาคริสตรอยละ 0.3 ผูตอบแบบสอบถามสวน

ใหญมองวาตัวเองเปนมุสลิม รอยละ 52.5 รองลงมาคือ มองวาตัวเองเปนคนไทย รอยละ 22.5 และ มองวา

ตัวเองเปนคนมลายู รอยละ 13.4  

ขอมูลดานการศึกษาสายสามัญ พบวา ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญจบการศึกษาสูงสุดใน

ระดับช้ันประถมศึกษา รอยละ 35.9 รองลงมา คือ จบการศึกษาสูงสุดในระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย รอยละ 

21.9 และจบการศึกษาสูงสุดในระดับมัธยมศึกษาตอนตน รอยละ 14.2 สําหรับขอมูลดานการศึกษาสาย

ศาสนา พบวา มีผูตอบแบบสอบถามที่ศึกษาสายศาสนารอยละ 69.6 และไมไดศึกษาสายศาสนารอยละ 31.4 

ผูที่จบการศึกษาสายศาสนาสวนใหญจบการศึกษาจากศูนยตาดีกา รอยละ 24.9 รองลงมา คือ ระดับกลาง (มู

ตาวัตซิส) รอยละ 15.2  และศาสนาระดับตน (อิบติดาอี) รอยละ 12.8 

อาชีพหลักของผูตอบแบบสอบถาม คือ เกษตรกร (นา ไร สวน) ประมง ปศุสัตวรอยละ 36.8 และ

ลําดับรองลงมาคือรับจางทั่วไป/แรงงาน/บริการ รอยละ 18.3 และแมบาน/พอบาน/เกษียณ รอยละ 9.9 

นอกน้ันก็กระจายไปหลายสาขาอาชีพ สําหรับรายไดตอเดือนของผูตอบแบบสอบถาม พบวาสวนใหญมีรายได

ตํ่ากวา 10,000 บาท รอยละ 65.7 รองลงมาคือ มีรายไดประมาณ 10,000-20,000 บาท รอยละ 21.2  
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 1.2) การสื่อสารและการติดตามขาว 

ภาษาที่ใชในการสื่อสารในพ้ืนที่ พบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญใชภาษามลายูถิ่นเปนประจํา

ในครัวเรือน รอยละ 55.9 รองลงมา คือ ใชภาษามลายูปนไทยเปนภาษาประจําวันในครัวเรือน รอยละ 16.2 

และภาษาใต รอยละ 16.5 ตามลําดับ ซึ่งสอดคลองกับภาษาที่ถนัดและสบายใจที่จะพูดเวลาแสดงความเห็น

หรืออารมณความรูสึก คือภาษามลายูถิ่น รอยละ 53.9 ภาษามลายูปนไทย รอยละ 16.9 และภาษาใต รอยละ 

15.7 ตามลําดับ 

 ผูตอบแบบสอบถามติดตามขาวสารจากชองทางตางๆ 10 อันดับแรก คือ 1) โทรทัศนทั่วไป รอย

ละ 82.9 2) เพ่ือนสนิท คนใกลชิด รอยละ 75.4 3) เพ่ือนบานและคนในชุมชน รอยละ 74.7 4) ผูนําศาสนา 

รอยละ 57.7 5) มัสยิด รอยละ 55.6 6) วิทยุ (ทั่วไป) รอยละ 49.2 7) โทรทัศน (ทองถิ่น) รอยละ 45.1 8) 

เฟสบุค/ไลน/ทวิตเตอร/วอสแอพ รอยละ 44.3 9) อินเตอรเนท รอยละ 39.8 และ 10) ครูอาจารย รอยละ 

35.4  

 

สวนท่ี 2 มุมมองตอปญหาและผลกระทบตอเหตุการณความไมสงบ  
 

 2.1) สถานการณ ผลกระทบ และความปลอดภัย  

 จากการศึกษาครั้ง น้ี พบวา ผูตอบแบบสอบถาม คนในครอบครัว หรือญาติสนิทเคยมี

ประสบการณตรงเกี่ยวกับเหตุการณความไมสงบในรอบ 12 ปผานมา (ต้ังแตป 2547 ถึงปจจุบัน) (รอยละ 

15.5) โดยมีลักษณะประสบการณเกี่ยวกับเหตุการณความไมสงบดังน้ี 1) มีคนในครอบครัวหรือญาติสนิท

เสียชีวิต 2) มีคนในครอบครัวหรือญาติสนิทเคยไดรับบาดเจ็บ 3) มีคนในครอบครัวหรือญาติสนิทเคยถูกปด

ลอมตรวจคน ถูกเชิญตัวไปสอบสวน หรือถูกจับโดยเจาหนาที่ 4) เคยถูกปดลอมตรวจคน ถูกเชิญตัวไป

สอบสวน หรือถูกจับโดยเจาหนาที่ และ 5) เคยไดรับบาดเจ็บ  

 สําหรับผลกระทบตอการดําเนินชีวิตประจําวันในประเด็นตาง ๆ จากสถานการณในพ้ืนที่ พบวา 

ประเด็นที่มีผลกระทบสูงที่สุด ไดแก 1) เศรษฐกิจ การประกอบอาชีพ รายได 2) การเดินทางในชีวิตประจําวัน 

3) ความปลอดภัยในชีวิต  

 ประเด็นความปลอดภัยในดานตาง ๆ พบวา ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญรูสึกไมปลอดภัยหาก

ตองออกจากบานในเวลากลางคืน (รอยละ 66.9) พบปะพูดคุยกับคนที่เราไมรูจัก (รอยละ 58.4) อยูใกล

เจาหนาที่รัฐที่มีอาวุธ (รอยละ 57.4) และวิจารณทหารตํารวจ (รอยละ 57.3)  

 

 2.2) สาเหตุและมุมมองตอความรุนแรง  

 ผูตอบแบบสอบถามคิดวา สาเหตุของความรุนแรงในพ้ืนที่สวนใหญเกิดจาก 1) ความรุนแรงใน

พ้ืนที่เกิดจากกลุมอิทธิพลยาเสพติดและคาของเถื่อน (รอยละ 53.9) 2) ความรุนแรงในพ้ืนที่เกิดจากกลุมคนไม

หวังดีที่บิดเบือนประวัติศาสตรและศาสนาเพ่ือประโยชนตัวเอง (รอยละ 50.2) และ 3) ความรุนแรงในพ้ืนที่เกิด
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จากนโยบายรัฐที่เลือกปฏิบัติ ทําใหคนรูสึกไมเปนธรรม (รอยละ 49.3) อยางไรก็ตาม มีผูที่เลือกคําตอบ “ขอไม

ตอบ” และ “ไมรู” รอยละ 40 ในประเด็นดังตอไปน้ี คือ 1) ความรุนแรงในพ้ืนที่เกิดจากการที่สยามยึดครอง

ปาตานีเปนอาณานิคม (รอยละ 47.3) 2) ความรุนแรงในพ้ืนที่เกิดจากกลุมกอการรายสากล (รอยละ 42) และ 

3) ความรุนแรงในพ้ืนที่เกิดจากการที่เจาหนาที่รัฐเลี้ยงไขเพ่ือเอางบประมาณ (รอยละ 39.8)   

 มุมมองตอความรุนแรงในพ้ืนที่ พบวา “หากความรุนแรงลดลง จะทําใหเกิดบรรยากาศที่ดีในการ

แกปญหารวมกันมากขึ้น” (รอยละ 63.1) รองลงมา คือ “หากความรุนแรงลดลง จะทําใหผูเกี่ยวของไมสนใจ

แกปญหาอยางจริงจัง” (รอยละ 42.8) และ “ไมมีสถานการณใดที่จะใชเปนขออางในการใชความรุนแรงได” 

(รอยละ 42.4)  

 

 2.3) ผูเก่ียวของและการเรียกความรุนแรง  

 เมื่อถามถึงผูที่เกี่ยวของกับความรุนแรงในพ้ืนที่ทั้งหมด 20 กลุมผูตอบแบบสอบถามไดระบุถึง 

กลุมยาเสพติด-นํ้ามันเถื่อน (จํานวน 448 คน) 2) ทหารพราน (จํานวน 288) และ 3) ขบวนการ 

(BRN/PULO/ฯลฯ) (จํานวน 269)  

 สวนการเรียกสถานการณในพ้ืนที่น้ีผูตอบแบบสอบถามสวนใหญเรียกสถานการณที่เกิดขึ้นในพ้ืน

ที่วา “การกอความไมสงบ” (รอยละ 54.3) และเรียกกลุมคนที่ใชอาวุธตอสูกับเจาหนาที่รัฐในพ้ืนที่ขณะน้ีวา 

“ผูกอความไมสงบ” (รอยละ 30.9) 

  

 2.4) ปจจัยและเปาหมายของขบวนการเคลื่อนไหว  

 กลุมขบวนการเคลื่อนไหวที่ผูตอบแบบสอบถามเคยไดยิน 5 อันดับแรก ไดแก 1) พูโล (PULO) 

(รอยละ 55.1)  2) บีอารเอ็น (BRN) (รอยละ 48) 3) เบอรซาตู (BERSATU) (รอยละ 34.1) 4) มารา ปาตานี 

(MARA PATANI) (รอยละ 21.5) และ 5) บีไอพีพี (BIPP) (รอยละ 6.5) 

 ปจจัยสําคัญที่ทําใหคนเขารวมขบวนการเคลื่อนไหวติดอาวุธ 5 อันดับแรก คือ 1) ยาเสพติด (รอย

ละ 69) 2) การขาดการศึกษา (รอยละ 65.7) 3) การถูกชักชวนจากสมาชิกกลุมขบวนการ (รอยละ 62) 4) หลง

ผิด (รอยละ 57.8) และ 5) รายไดไมพอ ยากจน วางงาน (รอยละ 54.2) อยางไรก็ตาม มีผูที่เลือกคําตอบ “ขอ

ไมตอบ” และ “ไมรู” เกินรอยละ 40 ในประเด็นดังตอไปน้ี คือ 1) ปกปองอัตลักษณวัฒนธรรมมลายูปาตานี 

(รอยละ 47.8) 2) ตอสูเพ่ืออุดมการณปลดปลอยปาตานีเปนรัฐอิสระ (รอยละ 46.8) 3) ปกปองและฟนฟู

ศาสนาอิสลาม (รอยละ 45.7)  

 ผูตอบแบบสอบถามระบุวาเปาหมายหลักของกลุมคนที่ใชอาวุธตอสูกับรัฐในปจจุบัน คือ ตองการ

เอกราช/แยกดินแดนไปเปนรัฐอิสระ (รอยละ 16.6) รองลงมาคือ ตองการอํานาจและอิทธิพลเพ่ือประโยชน

ของตัวเอง (รอยละ 14.7) ขณะที่มีผูทีเ่ลือกตอบ “ไมรู” (รอยละ 45.9) และ “ขอไมตอบ” (รอยละ 13.3)  

 สําหรับประเด็นการเรียกพ้ืนที่จังหวัดปตตานี จังหวัดยะลา จังหวัดนราธิวาส และสี่อําเภอใน

จังหวัดสงขลา ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญเรียกพ้ืนทีน้ี่วา จังหวัดชายแดนภาคใต (รอยละ 42.8) รองลงมาคือ 
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จังหวัดปตตานี จังหวัดยะลา จังหวัดนราธิวาส และสี่อําเภอในจังหวัดสงขลา (รอยละ 33.4) และปาตานี (รอย

ละ 4.6) 

สวนท่ี 3 ทัศนคติตอความพยายามในการแกปญหาของรัฐบาล  
 

3.1) ทิศทางสถานการณในรัฐบาล พล.อ.ประยุทธ จันทรโอชา  

ผูตอบแบบสอบถามระบุวา สถานการณในพ้ืนที่คงที่ ไมมีการเปลี่ยนแปลงในทิศทางบวกหรือลบ (รอย

ละ 38.3) รองลงมา มองวาสถานการณในพ้ืนที่แยลง (รอยละ 29.8) และสถานการณในพ้ืนที่ดีขึ้น (รอยละ 

22.7) โดยผูตอบแบบสอบถามใหคะแนนรัฐบาลพล.อ.ประยุทธฯ ในการแกไขสถานการณในพ้ืนที่ ที่คะแนน

เฉลี่ย 4.72 จากคะแนนเต็ม 10 (สวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน 2.25)  

 

3.2) การหนุนเสริมและความเชื่อม่ันตอกระบวนการสันติภาพ 

ความคิดเห็นตอการสนับสนุนการใชการพูดคุย/เจรจาเปนแนวทางในการแกไขปญหาสถานการณใน

พ้ืนที่ พบวา ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญสนับสนุนการใชการพูดคุย/เจรจาเปนแนวทางในการแกไขปญหา

สถานการณในพ้ืนที่ (รอยละ 56.4) และไมสนับสนุน (รอยละ 4) และเมื่อถามถึงความเช่ือมั่นตอกระบวนการ

พูดคุยที่ดําเนินการอยูขณะน้ีวาจะแกปญหาไดสําเร็จหรือไม ผูตอบแบบสอบถามระบุวา มีความเช่ือมั่น (รอย

ละ 20.6) ไมเช่ือมั่น (รอยละ 23.1) และรูสึกเฉยๆ (รอยละ 33)   

ในภาพรวมของความพึงพอใจกับความกาวหนาของกระบวนการพูดคุย พบวา ประชาชนสวนใหญ

รูสึกเฉยๆ กับความกาวหนาของกระบวนการพูดคุย (รอยละ 39.8) พอใจ (รอยละ 22.2) และไมพอใจ (รอยละ 

12.2) อยางไรก็ดี ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญเห็นวา กระบวนการพูดคุยวามีผลทําใหบรรยากาศและ

สภาพแวดลอมในชีวิตความเปนอยูดีขึ้น (รอยละ 46.6)  

สวนท่ี 4 มุมมองตอกระบวนการสันติภาพ/ สันติสุข และทางออกจากปญหา  
 

 4.1) นิยามความหมายตอกระบวนการสันติภาพ 

 ผูตอบแบบสอบถามมองวา กระบวนการสันติภาพหมายถึง “การที่รัฐบาลและขบวนการตาง

ปรับตัวและประนีประนอมกัน” (รอยละ 48.2) รองลงมาคือ รัฐบาลตองปรับตัวและประนีประนอม (รอยละ 

9.4) เมื่อพิจารณาถึงความชอบของคําวา “สันติภาพ” และ “สันติสุข” สวนใหญรูสึกวาสองคําน้ีไมมีความ

แตกตางกัน (รอยละ 42.7) 

 กลุมตัวอยางใหนิยามความหมายของคําวา “สันติภาพ” หมายถึง การมีอิสรภาพและเสรีภาพ 

(รอยละ 23.7)  มีความยุติธรรมและความเปนธรรม (รอยละ 22.4) และไมมีความรุนแรง (รอยละ 18.7) สวน
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ความหมายของคําวา “สันติสุข” คือ การที่คนในสังคมอยูรวมกันไดดวยความสามัคคี (รอยละ 20.8) ไมมี

ความรุนแรง (รอยละ 19.4) และมีความยุติธรรมและความเปนธรรม (รอยละ 15.1) 

 

 4.2) ผูเก่ียวของกับกระบวนการสันติภาพ  

 เมื่อถามวารูจักหัวหนาคณะพูดคุยของรัฐบาลปจจุบันหรือไม ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญ (รอย

ละ 91.5) ไมทราบวาเปนใคร เชนเดียวกับที่ไมทราบวาใครเปนหัวหนาคณะพูดคุยของขบวนการในปจจุบัน 

(รอยละ 92.4) 

 ในสวนของผูทีม่ีความสําคัญตอการสรางสันติภาพในพ้ืนที่ทั้งหมด 20 กลุม ผูตอบแบบสอบถามได

ระบุถึง รัฐบาล (จํานวน 538 คน) ผูนําศาสนาอิสลาม (จํานวน 210 คน) นักการเมืองระดับชาติ (จํานวน 177 

คน) และนักการเมืองระดับทองถิ่น (จํานวน 177 คน)  

 ความสําเร็จของกระบวนการพูดคุยจะขึ้นอยูกับการมีสวนรวมของประชาชนกลุมตางๆโดยเทียบ

จากคะแนนเต็ม 10 มดัีงตอไปน้ี คือ 1) นักการเมืองระดับชาติ (ส.ส./ส.ว.) 2) ผูนําศาสนาอิสลาม และ อุสตาซ 

3) องคกรภาคประชาสังคม 4) นักวิชาการมหาวิทยาลัย และ 5) องคกรปกครองสวนทองถิ่น (อบจ./เทศบาล/

อบต.) (คะแนนเฉลี่ย 6.03, 5.92, 5.91, 5.88, และ 5.80 ตามลําดับ) 

 ทั้งน้ี รูปแบบการมีสวนรวมของประชาชนในกระบวนการพูดคุยสันติภาพ/ สันติสุขที่สําคัญไดแก 

การทีอ่งคกรภาคประชาสังคมรวมตัวกันนําเสนอความตองการของประชาชนตอทั้งสองฝายบนโตะพูดคุย (รอย

ละ 54.2) คณะพูดคุยทั้งสองฝายมีชองทางของตนเองในการรับฟงความคิดเห็นของประชาชน (รอยละ 50.5) 

และการที่องคกรภาคประชาสังคมมีอิสระในการจัดเวทีสาธารณะเพ่ือใหประชาชนไดมีโอกาสแสดงความ

คิดเห็นโดยไมมีการแทรกแซงจากรัฐ (รอยละ 50)  

 

 4.3) ขอกังวลและความหวังของกระบวนการสันติภาพ 

 ขอกังวลของประชาชนตอกระบวนการพูดคุยสันติภาพ/สันติสุข 5 อันดับแรก คือ 1) 

กระบวนการพูดคุยไมสามารถหยุดความรุนแรงไดจริง (รอยละ 61.8) 2) ฝายใดฝายหน่ึงไมทําตามที่ตกลงกัน 

(รอยละ 60.9) 3) สถานการณรุนแรงขึ้นกวาเดิม (รอยละ 58.6) 4) ฝายใดฝายหน่ึงไมรับฟงความตองการของ

อีกฝายอยางจริงจัง (รอยละ 54.8) และ 5) ฝายใดฝายหน่ึงไมใหเกียรติกัน (รอยละ 53.8)  

 แตอยางไรก็ตาม ผูตอบแบบสอบถามรอยละ 51 ก็ยังมีความหวังวาในอีก 5 ปขางหนา จะเกิด

ขอตกลงสันติภาพ  

 

 4.4) ขอเสนอในการพูดคุยสันติภาพและการหาทางออกจากความขัดแยง  
 

1) ขอเสนอในการพูดคุยและแนวทางการสรางความเปลี่ยนแปลงทางบวกในพื้นที่ 
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ประเด็นที่ผูตอบแบบสอบถามเห็นวาทั้งรัฐบาลและขบวนการควรพูดคุยกันในขณะน้ี 3 อันดับ

แรก ไดแก 1) การพัฒนาเศรษฐกิจ การสรางอาชีพและรายไดเพ่ือยกระดับชีวิตความเปนอยู (จํานวน 1,147 

คน) 2) การแกไขปญหายาเสพติด (จํานวน 832 คน) และ 3) การพัฒนาการศึกษา (จํานวน 713 คน)  

สําหรับประเด็นเรงดวนที่ตองดําเนินการเพ่ือสรางความเปลี่ยนแปลงทางบวกในพ้ืนที่ ไดแก 1) 

การแกไขปญหายาเสพติด (รอยละ 77.9) 2) การสรางพ้ืนที่ปลอดภัยในชุมชน (รอยละ 74) 3) การปรับปรุง

การบังคับใชกฎหมาย กระบวนการยุติธรรม และการเยียวยาใหมีความเปนธรรม (รอยละ 62.2) 4) การ

หลีกเลี่ยงการกอเหตุความรุนแรงกับเปาหมายออน (รอยละ 59.1) 5) ต้ังคณะกรรมการซึ่งประกอบดวยบุคคล

หลายฝายในการตรวจสอบขอเท็จจริงของเหตุการณความรุนแรง (รอยละ 57.9) 

อยางไรก็ตาม ผูตอบแบบสอบถาม “ขอไมตอบ”และ “ไมรู” ใน 5 ประเด็นดังตอไปน้ี 1) การ

ยอมรับวา มาราปาตานีคือ ผูแทนขบวนการกลุมตางๆในการพูดคุย (รอยละ 49.3) 2) การพูดคุยถึงสิทธิความ

เปนเจาของพ้ืนที่น้ีของชาวมลายูปาตานี (รอยละ 37.2) 3) การยอมรับใหตางชาติเขามามีสวนรวมใน

กระบวนการพูดคุยมากขึ้น (รอยละ 35.3) 4) การพักโทษนักโทษคดีความมั่นคงเพ่ือสรางบรรยากาศที่เอ้ือตอ

การพูดคุย (รอยละ 33.4) และ 5) การกําหนดใหการพูดคุยเปนวาระแหงชาติ (รอยละ 31.1)   

 

2)  ขอเสนอดานการบริหารปกครอง 

ประชาชนสวนใหญ รอยละ 61.7 เห็นวาหากตองการจะแกไขปญหาและสรางสันติภาพ/สันติสุข

ที่ย่ังยืน จําเปนตองพูดถึงรูปแบบการปกครองที่เหมาะสมกับพ้ืนที ่ 

โดยผูตอบแบบสอบถามสวนใหญอยากไดรูปแบบที่มีการกระจายอํานาจดวยโครงสรางการ

ปกครองที่มีลักษณะเฉพาะของพ้ืนที่น้ีภายใตกฎหมายของประเทศไทย (รอยละ 26.5) รองลงมาคือรูปแบบที่มี

การกระจายอํานาจมากขึ้นดวยโครงสรางการปกครองที่เหมือนกับสวนอ่ืนๆของประเทศ (รอยละ 22.2)  

สวนรูปแบบที่ผูตอบแบบสอบถามไมอยากได คือ รูปแบบที่เปนอยูในปจจุบันโดยไมมีการ

เปลี่ยนแปลงใดๆ (รอยละ 25.1) และรูปแบบที่เปนอิสระจากประเทศไทย (รอยละ 22.9)    

โดยประชาชนสวนใหญมีทัศนคติวา “ปญหาความไมสงบจะยุติลงไดโดยที่พ้ืนที่น้ีจะยังคงเปน

สวนหน่ึงของประเทศไทย หากรัฐบาลทําตามความตองการของประชาชนในพ้ืนที ่ จริง ๆ”  

 

 


